15/09/2026, 09:49 :: 10112109107 - eproc - ::

Poder Judiciario

Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul
Vara Regional Empresarial da Comarca de Santa Rosa

Rua Buenos Aires, 919 - Bairro: Centro - CEP: 98780735 - Fone: (55) 3512-5837 - Email: frsantrosaljzvre@tjrs.jus.br

RECUPERACAO JUDICIAL N° 5001546-22.2024.8.21.0028/RS

AUTOR: IVAN LUIS PEZENTE ALBERTON
AUTOR: AGROPECUARIA GUARITA LTDA

DESPACHO/DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recuperagdo judicial concedida no evento 545, SENTI, em
12/05/2026, atualmente em fase de supervisdo judicial.

1. Afastamento dos administradores e nomeacao de Gestor Judicial na
presente Recuperagio Judicial e na recuperagio judicial de ILARIO ALBERTON e
ILARIO ALBERTON & CIA (autos n.’ 50020113120248210028)

A administradora judicial ANDREATTA e GIONGO CONSULTORES
ASSOCIADOS LTDA S/S, no evento 588, PARECERI, relatou a constatagdo de "sucessivas
inconsisténcias financeiras, operacionais e documentais" na atividade do recuperando, o que
foi constatado a partir da Prestagdo de Contas relativa ao periodo de 25/02/2026 até
31/05/2026 apresentada pelo Observador Judicial (watchdog) nomeado pelo juizo. Citaram,
em sintese, o seguinte:

a. a frota dos recuperandos para o transporte rodoviario possui 74 veiculos,
dentre eles 11 conjuntos rodoviarios, com potencial de faturamento de R$ 700.000,00
mensais. Entretanto, apenas R$ 313.033,34 relativos a receitas de frete entraram durante todo
o periodo analisado, demonstrando inexplicavel discrepancia entre a capacidade operacional
€ as receitas;

b. movimenta¢des financeiras atipicas consistentes em depodsitos realizados
pelos empregados de IVAN em conta da Agropecuaria Guarita (totalizando R$ 151.124,13) e
que em muito superam os seus salarios, sem qualquer justificativa para essa dindmica;

c. exploragdo agricola atribuida a VITORIA TRENTIN ALBERTON (neta de
Ilario e filha de Ivan) sobre uma area que seria objeto de arrendamento cujo contrato,
todavia, jamais foi apresentado. Ainda, a soja atribuida a VITORIA foi armazenada nos silos
utilizados por ILARIO ALBERTON, o que contradiz a informagdo prestada pelos
recuperandos no sentido de que tais graos seriam encaminhados diretamente a uma cerealista;

d. resisténcia dos recuperandos em colaborar com watchdog, que dificultam o
fornecimento de informagdes e documentos ao observador judicial, permanecendo pendente a
apresentacdo das seguintes questdes:

* operagoes financeiras entre pessoas fisicas e juridicas relacionadas; * justificativa das
transferéncias realizadas, * documentagdo referente as receitas de frete; * contratos
invocados para justificar determinadas operagoes, * documentagdo relativa ao alegado
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arrendamento; * comprovagdo da destinagdo integral da produgdo agricola.

e. manifesta quebra de confianca em relacdo aos atuais administradores da
atividade empresaria em recuperacdo, o que foi reforcado pelas conclusdes do observador
judicial;

f. transferéncias injustificadas as pessoas juridicas Anki Construtora e
Incorporadora ¢ Menegazzo Atacado e Transportes Ltda., supostamente decorrentes da
amortizacdo de um empréstimo concedido a Ilario Alberton, o qual ndo foi comprovado.
Constatou-se que o Sr. Marcelo Battisti Menegazzo, marido de Vitéoria Trentin Alberton,
figura como socio-administrador tanto da Anki Construtora e Incorporadora quanto da
Menegazzo Atacado e Transportes Ltda.

Diante dessas irregularidades na condugdo da atividade empresarial, ¢ com
fundamento no art. 64 da Lei n® 11.101/2005, o administrador judicial requereu "o
afastamento dos atuais administradores da condugdo das atividades das recuperandas, com
a nomeagdo de gestor judicial”, "estendendo-se a medida a qualquer pessoa que esteja
exercendo, de fato, atos de gestdo ou administragdo das recuperandas”. Requereu
a expedicao de oficio a ANTT solicitando informacdes sobre a atividade desenvolvida pelos
recuperandos. Ainda, que os recuperandos apresentem "toda a documentagdo relativa as
operagoes financeiras mantidas com a Anki Construtora e Incorporadora e a Menegazzo
Atacado e Transportes Ltda."

Nos autos da recuperacio judicial de ILARIO ALBERTON e ILARIO
ALBERTON & CIA (autos  n. 50020113120248210028), a administradora
judicial ALBARELLO & SCHMITZ - SOCIEDADE DE ADVOGADOS, no evento 406,
PET1, daquele feito, destacou a "absoluta incompatibilidade entre a conduta dos gestores e
os deveres inerentes ao regime da recuperacdo judicial”, consiste nos seguintes pontos
resumidos:

® intensa circulagdo de recursos entre patrimonios que deveriam permanecer
integralmente segregados; ® transferéncias liquidas superiores a R$ 6.863.146,08 em
prejuizo do patriménio submetido a recuperac¢do judicial de Ilario Alberton; e
pagamento sistematico de despesas pertencentes a atividade de Ivan Alberton e da
Agropecuaria Guarita mediante recursos do recuperando;, ® graves inconsisténcias
envolvendo produgdo, estoque e comercializagdo de grdos; ®  auséncia de
documentagdo idonea capaz de justificar centenas de operagoes financeiras; ® tentativa
de mascarar transferéncias mediante lancamentos contdbeis incompativeis com a
realidade patrimonial.

Apontaram que as recuperagdes judiciais de ambos foram ajuizadas
separadamente em virtude do alegado encerramento da antiga parceria agricola, o que vem se
demonstrando nio ser a realidade, uma vez que o Sr. ILARIO "esteve ausente na maior parte
das visitas técnicas, sendo todas elas conduzidas pelo Sr. IVAN ALBERTON, que se
apresentava, na prdtica, como administrador de toda a operagdo agricola”. Registrou que as
irregularidades que levaram a nomeacdo de observador judicial ndo cessaram, tendo se
apurado a injustificada "transferéncia liquida de RS 6.863.146,08 do patriménio de Illario
Alberton em beneficio de Ivan Alberton, Agropecuaria Guarita, Vitoria Alberton e empresas
relacionadas”. Ainda, que recursos de ILARIO foram utilizados para custear a atividade
desenvolvida por IVAN ALBERTON e pela AGROPECUARIA GUARITA. Acerca da
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atividade agricola, "ha divergéncia minima de aproximadamente 25.000 sacas de soja entre a
produgdo tecnicamente estimada e aquela oficialmente informada pelo recuperando"; ainda,
"verificou-se a destinagdo de mais de 6.000 sacas de soja a Sra. Vitoria Alberton sem que
tenha sido apresentada qualquer documentagdo capaz de justificar a operagdo”. Por ocasido
dos relatorios mensais de atividades, a administracdo Judicial "identificou langamentos
contabeis classificados como 'mutuos' no montante de R$ 1.849.228,00, valor que supera em
aproximadamente R$ 1.000.000,00 todo o ativo disponivel constante no balan¢o
patrimonial”; referidos 'mutuos', todavia, tratar-se-iam apenas de "tentativa de conferir
legitimidade a transferéncias patrimoniais realizadas em prejuizo do fluxo de caixa da
empresa em recuperacdo”. Pediu, em consequéncia, o imediato afastamento de ILARIO da
administracao da atividade empresaria ¢ de qualquer pessoa que, formal ou informalmente,
esteja praticando atos de administracdo em seu nome; e a nomeagdo do observador judicial
como gestor judicial provisorio.

Oportunizou-se prazo para os recuperandos apresentarem suas respostas (evento
591, DESPADEC1).

Em sua manifestagdo do evento 599, PET1, AGROPECUARIA GUARITA
LTDA. e IVAN LUIS PEZENTE ALBERTON argumentaram contrariamente ao pedido,
aduzindo, em sintese, que meras inconsisténcias sdo insuficientes a medida requerida; que no
meio rural a informalidade ¢ comum e que as pessoas citadas sdo todas familiares, o que ja
havia sido informado quando do ajuizamento do pedido; e que s informacdes solicitadas pelo
observados sempre foram fornecidas. Referiu os pontos citados pelo observador podem ser
sanados, o que torna o afastametno desnecessario e desproporcional.

ILARIO ALBERTON, no evento 416, PETI, dos autos n.° 5002011-
31.2024.8.21.0028, também opinou contrariamente & medida. Em sintese, afirmou que, apds
o encerramento da parceria em IVAN e ILARIO em 2023, "verificou-se a necessidade de que
o recuperando Ilario Alberton, que detém a maior parte da atividade produtiva, subsidiasse,
através de mutuos, Ivan Pezente e Agropecuaria Guarita”, o que também se verificou em
relagio a VITORIA. No mais, aduziu que essas operagdes, ainda que contabilizadas, podem
ndo ter sido corretamente langadas, dada a informalidade presente.

E o breve relatério.
Decido.
Adianto que é caso de acolher o pedido dos administradores judiciais, com a

nomeacdo de gestor judicial em carater provisorio, com atuagdo pelo tempo dque se
fizer necessario.

A figura do gestor judicial esta prevista na Lei n.° 11.101/2005 como sendo
aquele que assumira a administracdo das atividades do devedor caso seja ele (empresario
individual ou o ocupante dos cargos de dire¢do da sociedade) delas afastado, nos termos do
art. 65 daquele diploma. Cuida-se, pois, daquele responsavel por suprir a condugdo da
atividade empresaria nas hipdteses excepcionais nas quais a logica de manutencdo do
recuperando na direcdo da empresa sera quebrada.
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Sobre o tema, o jurista Cassio Cavalli, em seus comentarios a Lei n.°
11.101/2005, anota que:

A razdo de se manter o devedor e seus orgdos de administragdo na gestdo da empresa
articula-se com o proposito de preservi-la: sdo o devedor e seus orgdos de
adminsitragdo que conhecem as informagdes relativas a particularidade do negocio e
seu afastamento, por certo, gera perda desse conhecimento, em prejuizo a preserva¢do

1
da empresa.

Efetivamente, ¢ isso o que dispde o art. 64, caput, da Lei n.° 11.101/2005 ao
prever que "o devedor ou seus administradores serdo mantidos na condug¢do da atividade
empresarial, sob fiscalizagdo do Comité, se houver, e do administrador judicial”. No entanto,
cuida-se de regra que pode ser excepcionada em decorréncia de comportamento
incompativel com a confianca depositada no devedor pelo juizo - e forcosamente pelos
credores - ao lhe ser deferido o processamento da recuperagao judicial.

Nesse sentido, 0 mesmo estudioso complementa os seus ensinamentos:

Ao mesmo tempo em que o devedor é mantido na gestdo da empresa, impoe-se a ele
deveres de prestar informagoes a coletividade de credores (art. 52, IV, da LRF), sob a
fiscalizac¢do do administrador judicial (art. 22, II, "a", da LRF) e do comité de credores
(art. 27, I, "a", da LRF), além de er seus poderes limitados pelo art. 66 da LRF. Com
esse conjunto normativo - o qual, de iure condendo deve ser aperfeicoado - evita-se que
o devedor dilapide seu patrimoénio enquanto os credores estdo impedidos de praticar
atos de constricdo.

Ao pedir a recuperagao judicial e usufruir da blindagem judicial dela decorrente
- que objetiva a negociagdo coletiva do passivo a ela sujeito por meio da novagdo
recuperacional - 0 devedor escolhe de livre e espontinea vontade abrir mao de parte da
sua autonomia negocial, ficando sob crivo judicial até o encerramento do processo de
soerguimento.

Na conducao do processo de recuperacao judicial, o juizo ndo estd vinculado a
uma aprovagdo do plano de soerguimento a qualquer custo. A entrega da prestacdo
jurisdicional ndo se da necessariamente com a homologacdo do plano e a concessdo da
recuperagdo judicial, mas sim com o estabelecimento de um processo estrutural no qual
impere a sadia negociacio entre o devedor e os seus credores. Nesse sentido, tem-se a
norma do art. 47 da Lei n.° 11.101/2005, a cujo respeito Fernando Cunha e Maria Rita
Rebello ensinam:

Cuida-se, assim, de norma principiologica que tem por fim resguardar o valor social da
empresa e assegurar um ambiente negocial sadio, como um estimulo positivo a
atividade econémica, obstando a faléncia do empresdario que passe por crise
economico-financeira passivel de superagdo. Como tal, deve ser poderara pelo juiz na
andlise do caso concreto, sobretudo considerando que, em algumas hipoteses, a crise
economico-financeira poderd ser insuperavel, tornando inatingiveis os objetivos

2
estabelecidos pela lei.

Ao se verem os credores vinculados a um processo de recuperagdo judicial que
lhes impede a justa perseguicdo de seus créditos, ¢ legitimo que esperem que o seu devedor
aja de forma transparente ¢ visando ao seu soerguimento, pois € assim que os seus créditos -
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ainda que submetidos ao plano de recuperag@o - poderdo ser pagos. Como visto, ¢ a fungao
social que a empresa exerce que justifica esse regime diferenciado, ¢ ndo a identidade do
devedor.

Por conseguinte, a propria Lei n.° 11.101/2005 - nesse ideal de preservacdo da
funcdo social da empresa - estabeleceu hipoteses nas quais o devedor ou seus administradores
serdo destituidos da conducdo da atividade empresarial. Cabe cita-las:

Art. 64. Durante o procedimento de recuperacdo judicial, o devedor ou seus
administradores serdo mantidos na condugdo da atividade empresarial, sob fiscalizagdo
do Comité, se houver, e do administrador judicial, salvo se qualquer deles:

1— houver sido condenado em sentenga penal transitada em julgado por crime cometido
em recuperagdo judicial ou faléncia anteriores ou por crime contra o patriménio, a
economia popular ou a ordem econémica previstos na legislagdo vigente,

11 — houver indicios veementes de ter cometido crime previsto nesta Lei;

111 — houver agido com dolo, simulag¢do ou fraude contra os interesses de seus credores;

1V — houver praticado qualquer das seguintes condutas:

a) efetuar gastos pessoais manifestamente excessivos em relagdo a sua situa¢do
patrimonial,;

b) efetuar despesas injustificaveis por sua natureza ou vulto, em relagdo ao capital ou
género do negocio, ao movimento das operagoes e a outras circunstancias analogas;

¢) descapitalizar injustificadamente a empresa ou realizar operacées prejudiciais ao
seu funcionamento regular;.

d) simular ou omitir créditos ao apresentar a relacdo de que trata o inciso Il
do caput do art. 51 desta Lei, sem relevante razdo de direito ou amparo de decisdo
Judicial;

V — negar-se a prestar informacées solicitadas pelo administrador judicial ou pelos
demais membros do Comité;

VI — tiver seu afastamento previsto no plano de recuperagdo judicial.

Paragrafo unico. Verificada qualquer das hipoteses do caput deste artigo, o juiz
destituira o administrador, que sera substituido na forma prevista nos atos constitutivos
do devedor ou do plano de recuperacgao judicial. (grifei)

A procedimentalizacdo desse afastamento foi analisada por Daniel Carnio Costa
e Alexandre Nasser de Melo:

O afastamento pode decorrer de oficio pelo magistrado ou a requerimento de qualquer
interessado, e pode durar desde a decisdo de processamento até a sentenga de
encerramento da recuperagdo judicial. Quanto se tratar de um empresario indicual, o
afastamento é o do proprio devedor (pessoa fisica); quando se trata de sociedade
empresaria, o afastamento é daqueles que a administram (diretores, membros do

3
conselho de administragdo e simples administradores).
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Em sintese: se a manutencdo da atividade empresaria nas maos do empresario
ou dos administradores da sociedade empresaria esta colocando em risco a lisura do
procedimento de recuperagdo - e verificada alguma das hipodteses taxativas do art. 64 da
LREF - o magistrado devera intervir para afasta-los.

Pois bem.

Primeiramente, anoto que o afastamento dos empresarios ndo esta se dando de
maneira leviana ou sem que se lhes tenha oportunizado a adequada condugio da atividade.

Este juizo, na decisdo do evento 492, DESPADECI, nomeou observador
judicial (watchdog) para as recuperacées judiciais de IVAN ALBERTON e de ILARIO
ALBERTON (n.° 5002011-31.2024.8.21.0028), o que foi motivado por movimentagdes
atipicas incompativeis com a recuperacao judicial e a suposta autonomia entre ambas as
recuperagdes judiciais. Para essa funcdo, foi nomeada a pessoa juridica
especializada MAESTRIA PERICIA E ASSESSORIA EMPRESARIAL LTDA.

Justamente em razdo de o afastamento previsto no art. 64 da LREF se tratar de
medida de ultima ratio, oportunizou-se que, cooperando com o observador judicial, se
pudessem sanar as inconsisténcias identificadas pelos administradores judiciais. Nesse
sentido, naquela oportunidade, o juizo determinou o seguinte:

Os recuperandos ILARIO e IVAN, assim como a neta VITORIA ALBERTON, ficam
proibidos de repetir as manobras anteriormente relatadas pela administracdo judicial,
consistente na retirada de valores/produtos para usos alheios a atividade empresarial
e/ou ndo contabilizados. Eventual situagdo excepcional que indique a necessidade de
assim proceder devera ser antes comunicada ao watchdog, a quem cumprird avaliar a
necessidade de chancela judicial.

A consequéncia da inobservancia também ficou consignada na mesma mesma
decisdo, qual seja:

Preclusa esta decisdo, e caso se evidencie recalcitrdancia por parte dos recuperandos em
relagdo ao seu cumprimento, o juizo poderd aplicar a sang¢do de destitui¢do completa
dos devedores da condugdo das atividades (art. 65 da Lei n.° 11.101/2005). Com
isso, haverda a consolidacdo dos poderes de gestdo na pessoa do watchdog, que
passard a atuar como gestor judicial, o que serd submetido ao controle da AGC (art.
65 da LREF).

Apbés a nomeagdo e o compromisso ter sido prestado no evento 518,
TERMCOMPRI1 (25/02/2026), o observador judicial apresentou o seu 1° Relatério com
o evento 530, PETI. No evento 588, ANEXO2, foi apresentada PRESTACAO DE
CONTAS relativa ao periodo de 25 de fevereiro de 2026 até 31 de maio de 2026. Referida
prestacdo de contas foi a que justificou o pleito apresentado pelos administradores judiciais
de afastamento de IVAN, ILARIO e terceiros da condugio da atividade empresaria. A sintese
ja constou do relatorio da presente decisdo. E pertinente fazer nova mengéo a alguns pontos.

A partir das contas bancarias, o watchdog identificou movimentacdes
financeiras realizadas apds o deferimento do processamento da recuperac¢do judicial -
"transferéncias realizadas e recebidas por Ilario Alberton, por meio da conta corrente n°
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88736-6, mantida junto ao SICREDI (Agéncia 0313 — Palmeira das Missoes/RS), envolvendo
Ivan Luis Pezente Alberton, Agropecuaria Guarita Ltda., Vitoria Trentin Alberton (neta de
llario e filha de Ivan) e Menegazzo/Anki Construgoes E Incorporadora” - que geraram um
saldo negativo injustificado de -R$ 6.863.146,08.

Consolidado Final = Saldo Liquido Desfavoravel ao Patrimdnio de llario Albarton

Periodo: 01/03/2024 a 31/05/2026
618 lancamentos de saida / 47 langamentos de retorno

Destinatirio Langamentos Total Saidas Total Retornou Saldo Liguldo
Ivan Luis Pazente Alberton o me ags gen o | .
CPF 457.730.760-04 242 RS 4.51 1§ 965.650,00 R$ 3.544.99513
i esrpeniaghs o 118 RS 2.069.038 66 RS 12645812 | - R$1.942.680,54

Consolidado Final - Saldo Liquido Desfavordvel ac Patriménio de llario Alberton
Pariodo: 01/03/2024 a 31/05/2026
618 lancamentos de saida / 47 lancamentos de retorno

Destinatério Langamentos Total Saidas Total Retornou Saldo Liquido

Vitéria Trentin Alberton

CPF 009.949.900-22 223 R$ 1.735.470,08 F§ 507.053,00 | -R$1.228.417,08

Menegarzo / Anki Construgbes 35 RS 347153 33 5 00,60 - R$ 147.153,33

- R§ 6.863.146,08

Em dizeres mais coloquiais, identifica-se que o Sr. ILARIO esti(va) sendo
"saqueado" pelos demais, conquanto, em teoria, tratem-se de empresas distintas entre si,
decorrentes de uma parceria ja encerrada. Nesse sentido, cito a conclusdo o observador
judicial:

Segundo os elementos obtidos até o momento, tais transferéncias foram realizadas apos
o deferimento do processamento da recuperacdo judicial, sem que tenha sido
identificada, nos autos ou na documentacao disponibilizada ao Observador Judicial, a
existéncia de instrumento contratual, documentacdo comprobatoria da causa
subjacente as operacoes ou definicdo de prazo para eventual restituicdo dos valores.

(grifei)

Sobre as folhas de pagamentos de funciondrios, o watchdog identificou em
relagio a ILARIO, dentre outras discrepancias, "lancamentos de R$ 56.070,90 e R$
28.035,45, associados a rubricas de folha de pagamento, embora vinculados a valores-base
de R$ 4.002,00 e R$ 4.684,00", ou seja, "sdo 14 e 6 vezes superiores ao liquido mencionado”.

Quanto a IVAN, o mesmo profissional apontou "que a folha de pagamento do
més de fevereiro de 2026 totaliza R$ 66.326,00", mas que apenas R$ 29.685,00 foram
localizados como efetivamente pagos a partir da conta bancaria que seria a esperada para essa
retirada. A diferenca de R$ 36.641,00 nao teve identificagdo correspondente nos extratos
analisados.

Ainda em relagdo a IVAN, notou-se "a manutengdo de registros de diversos
empregados com data de desligamento anterior ao periodo analisado"”, "os quais, ainda
assim, permanecem vinculados as folhas de pagamento com indicagdo de valores". Cuida-se
de situacao que revela, no minimo, descontrole administrativo.
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Outra situacdo atipica constatada pelo watchdog esta nas receitas oriundas de
contratos de frete prestados a partir da frota de IVAN, consubstanciada em depodsitos
realizados pelos proprios motoristas vinculados a folha de pagamento de IVAN
(montante total de R$ 68.062,29 no periodo analisado) em conta da Agropecuaria Guarita.
Assim, "hd indicios de que pessoas fisicas estariam depositando valores elevados, que
superam e em muito os proprios salarios, em contas da empresa.”

Sobre as transferéncias realizadas de ILARIO para a AGROPECUARIA
GUARITA, o observador judicial notou "expressiva quantidade de transferéncias",
"sugerindo que os recursos oriundos de Illario Alberton foram utilizados para fazer frente a
despesas correntes da Agropecuaria Guarita Ltda.":

RESUMO GERAL - AGROPECUARIA GUARITA LTDA | CONTA 83780-9

Grupo / Descricao MARGO/26 ABRILI26 MAIO/26
Pdg%“ffggg‘&"s RELEBIEAS 071,81 35 22316412 | 457.015,88
H - AGUA { TELEFONIA / INTERNET (175,83} {839,40) (1asa78) | (z3es.01)
| - FORNECEDORES MECANICA / PR i
PECAS / MANUTENCAD {1.621.50) {5:570.67) 11.668,02) |8.861,19)
L - FORNECEDORES DIVERSOS (251788} (768.40) -| (328428
M - TRIBUTOS | TAXAS / i P , i
ASSOCIACOES / LICENCIAMENTOS Haliorse) aFao) (45004 (134.062,04
N - DESPESAS GERAIS {1:891.71) (azaei) | (ae21.62)
O - FOLHA DE PAGAMENTO (75:722.00) {10.182.00) (109.043.80) | (194.857 90)
P - PAGAMENTO AUTONOMOS / PF {26.258.10) {1.538.20) (s2720.63) | (82.527,93)
tJ:u-D Elngliclnssrms | CUSTAS —— ] ] 1230
T - DESPESAS BANCARIAS {8.392.84) (9.158,91) (r476.60) | r26.028.32)
U - RECEITAS DIVERSAS / . -
DISTRIBUICAC DE SOBRAS 4 - -
TOTAL GERAL 32,51 7,04 (42,83) (3.28)

Efetivamente, parece haver interdependéncia financeira entre ambos, haja vista
0 '"padrdo recorrente no periodo posterior ao ajuizamento da recuperacdo judicial,
compativel com cendrio de intensa interliga¢do operacional e financeira entre os
Recuperandos”. Isso porque se nota a utilizagdo de recursos de ILARIO para fazer frente a
despesas de IVAN, o que se agrava pela constatada recorréncia de operagdes.

QOutra questio que causa duvida é sobre Vitoria Trentin Alberton, filha de
IVAN e neta de ILARIO, pois identificadas transferéncias apoés o deferimento do
processamento da recuperagdo judicial na ordem de "R$ 1.735.470,08, tendo sido
identificados retornos financeiros de R$ 507.053,00, o que resulta em saldo liquido
desfavoravel ao patrimonio do Recuperando de R$ 1.228.417,08". Tais valores ndo foram
identificados a qualquer titulo na Declaracio de IRPF de ILARIO. Além disso:
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o Observador Judicial identificou, ainda, movimentagdes financeiras envolvendo a
empresa Menegazzo & Cia. Ltda. (CNPJ n° 93.261.980/0001-67), nome fantasia Anki
Construtora e Incorporadora, totalizando R$ 60.000,00 no més de mar¢o de 2026 e R$
197.990,69 ao longo do exercicio de 2026.

Essas transferéncias as referidas pessoas juridicas - nas quais é socio-
administrador o marido de Vitdria Trentin Alberton, Sr. Marcelo Battisti Menegazzo - foram
justificadas como sendo para o pagamento de mutuo concedido em 2025, o qual, porém,
jamais foi comprovado. Fornecidas apenas "notas fiscais emitidas pela empresa Menegazzo
Atacado e Transportes Ltda. (CNPJ sob o n° 52.128.812/0001-10), nos valores de R$
7.685,23 e R$ 5.236,4", que ndo guardam relacdo com o tal empréstimo.

Soma-se as circunstancias ndo explicadas a exploragdo agricola atribuida a
VITORIA TRENTIN ALBERTON sobre uma area que seria objeto de arrendamento cujo
contrato, todavia, jamais foi apresentado. Ainda, a soja atribuida a VITORIA foi armazenada
nos silos utilizados por ILARIO ALBERTON. Sobre o tema, o observador judicial destacou
que:

ndo foram identificados registros contdbeis relativos ao pagamento de arrendamento,
receitas ou despesas correlatas, tampouco elementos que evidenciassem eventual rateio
de custos com insumos, defensivos agricolas, pulverizagdo, colheita, armazenagem ou
secagem da produgdo

Relativamente a frota de IVAN, de 74 veiculos, "ndo foram identificados
pagamentos de IPVA vinculados as suas contas bancarias analisadas (n° 05562-5 e n°® 90937-
7)", tendo sido pago tal tributo por ILARIO sem contrapartida ou ressarcimento:

Destinatério / Natureza Valor Total (FEV-MAL26) Obsarvacio

Transferéncias de lldrio para lvan (conta 05562-5) RS 112.354,00 | Sem contrapariida

: Bl documentada
Transferénclas de |krio para Guarita (conta 83780-9) RS 434.865,88 | Destinadas a folha e despesas

; 14 pagamentos em margo e

IPVA da frofa de lvan pago por lldria RS 33.225,69 abril de 2026
Folha Ivan paga via 055625 (recursos Il4fio) RS 29.685,00 gnr;;m”é’ in% e nierair da
Honorarios jurldicos pagos via 05562-5 (recursos llario) R$ 30.000,00 | 3 pagamentos
TOTAL IDENTIFICADO RS 640.127,57 Periodo Fev-Mali2026

Ainda sobre o transporte rodoviario, o observador judicial notou indicios de
subutilizacdo, desvio de receitas e/ou declaragdo de receitas a menor, uma vez que o
numerdrio creditado sob tal rubrica sdo manifestamente inferiores ao potencial da frota
mantida pelo devedor:
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Assim, considerando-se a existéncia de 11 (onze) conjuntos com tais
caracteristicas operacionais, infere-se, por simples proje¢do aritmética, um faturamento
bruto mensal potencial de, no minimo, R§ 600.000,00.

Mesmo assim, a expectativa & um valor extremamente distante dos
R3% 313.033,34 creditados na conta corrente da Agropecudria Guarita:

Grupo / Descrigao FEVI2E8 } MAI26

A - RECEITAS DE

TRANSPORTE / - 45385 69 75.836,74 40.686,78 RS 161.909,21
FRETE

V- CREDITOS

RECEBIDOS -
PESSOA FISICA 26.402.00 42 85512 43.411,55 38.355 46 R$ 151.124,13

(CPF)

TOTAL: R§ 313.033,34

Fonte: prestacio de contas Agropecuarla Guarita conta corrente 90937 Sicred| (Fewmaiof2026).

A isso se soma "que ndo hd, nas contas analisadas, registros consistentes de
despesas com combustivel compativeis com a operagdo de frota dessa dimensdo". Cuida-se
de outra questdo que nao foi suficientemente justificada pelo devedor

Quanto a producdo agricola, o watchdog notou certa discrepancia entre a
produgdo declarada e a que se obteve dos dados obtidos diretamente dos relatorios de
balanga, planilhas de pesagem e registros produzidos durante o acompanhamento da colheita.
Em sintese, em sacas de soja:

ILARIO: 52.879,50
IVAN: 3.936,30
TOTAL: 56.815,80 SACAS; média geral: 44,40 sacas por ha

OBTIDO PELO OBSERVADO JUDICIAL: média geral de 46,46 sacas por hectare
Acerca disso, registrou em seu relatorio:

os levantamentos promovidos pela equipe técnica da Observadora Judicial
evidenciaram divergéncias relevantes entre a produtividade tecnicamente estimada, os
volumes efetivamente monitorados durante a colheita e aqueles posteriormente
informados pelos Recuperandos, circunstancia que culminou na identificagdo de
expressiva diferenca de produgdo cuja destinagdo ndo pdde ser documentalmente
comprovada até a presente data

Entendo que esse volume de operagdes, inconsisténcias, omissoes, negativas de
informagdes, etc., € suficiente para justificar o afastamento previsto no art. 64 da Lei n.°
11.101/2005, a durar até o encerramento da recuperagdo judicial. Embora drastica, parece-me
ser a Unica forma restante para salvaguardar o interesse dos credores e demais interessados no

que tange ao cumprimento do plano de recuperagao e preservacdo da atividade empresarial.

5001546-22.2024.8.21.0028 10112109107 .V60

https://eproc1g.tjrs.jus.br/eproc/controlador.php?acao=minuta_imprimir&acao_origem=acessar_documento&hash=cb83ec4818222d1e2fd2eba... 1017



15/09/2026, 09:49 :: 10112109107 - eproc - ::

Poder Judiciario

Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul
Vara Regional Empresarial da Comarca de Santa Rosa

Como visto, relativamente a ILARIO, tem se verificado "gastos pessoais
manifestamente excessivos em relacdo a sua situagdo patrimonial” e "despesas injustificaveis
por sua natureza ou vulto, em relagdo ao capital ou género do negocio, ao movimento das
operagdes e a outras circunstancias analogas"” (art. 64, IV, "a" e "b"), no que podem ser
enquadradas as transferéncias em prol de IVAN e VITORIA, uma vez que sem contrapartida
declarada. No mesmo sentido, também ha mostras de descapitalizagdo da empresa ou
operagodes prejudiciais ou seu funcionamento regular (art. 64, IV, "c¢"), consistente no saldo
negativo injustificado de -R$ 6.863.146,08 antes enderecado. Essas omissdes o fazem
incidir no art. 64, V, ante a clara insuficiéncia de informagdes prestadas ao observador
judicial.

Quanto a IVAN, ha suficientes elementos para entender pela sua negativa a
prestar informacgdes solicitadas pelo administrador judicial (art. 64, V). Cita-se a notavel
interdependéncia financeira e operacional em relagdo a ILARIO, o que nio coaduna com a
alegada independéncia que serviu de suporte ao ajuizamento de recuperacdes judiciais em
separado. Na mesma linha, recorda-se das discrepancias entre a sua frota ¢ a receita dela
auferida; depositos feitos por funcionarios; gasto com folha de pagamento de pessoal que nio
condizente com a despesa declarada; funcionarios "fantasmas", etc.

No mais, quanto a ambos, tem-se a participagio de VITORIA na empresa, que
parece exercer informalmente funcdes de administracdo, com poderes para dirigir a
atividades e realizar transferéncias fora da contabilidade da empresa. Cuida-se de fundamento
a mais para se colocar um gestor judicial a frente da atividade e proporcionar maior
transparéncia ao feito enquanto houve ainda interesse dos credores.

Sobre o tema, conforme ja se pronunciou o TJSP:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. PRODUCAO ANTECIPADA DE PROVAS.
RECUPERACAO JUDICIAL. AFASTAMENTO CAUTELAR DO SOCIO _E_DO
ADMINISTRADOR DA EMPRESA. RECURSO DESPROVIDO. Agravo de
instrumento. Incidente de produgdo antecipada de provas. Recuperacdo Judicial
Afastamento cautelar do soécio e do administrador da empresa. Insurgéncia dos
afastados. Efeito suspensivo indeferido. 1. PRELIMINAR DE NULIDADE. ERRO DE
FORMA. CERCEAMENTO DE DEFESA E VIOLACAO DO CONTRADITORIO.
Inocorréncia. Pedido de afastamento cautelar formulado pelo administrador judicial.
Deferimento  liminar.  Possibilidade. — Contraditorio  diferido.  Doutrina. 2.
AFASTAMENTO CAUTELAR DO SOCIO E DO ADMINISTRADOR DA EMPRESA.
Cabimento. Desvio de somas considerdveis, confusdo patrimonial e alienacio de bens
sem a autorizagdo do Juizo. Documentag¢do produzida até o momento que demonstra
praticas previstas no art. 64, IIl e IV, "b" e "c", da Lei n° 11.101/2005. Doutrina e
Jurisprudéncia. Substitui¢do da administradora e da gestora judiciais que ndo alterou a
situagdo fatica dos recorrentes, mantido o seu afastamento. Nova administradora
Jjudicial que atuarda como gestora provisoria até a deliberagdo da assembleia geral de
credores. Art. 65, § 1°, da Lei n° 11.101/2005. Decisdo mantida. Recurso desprovido.
(TJSP; Agravo de Instrumento 2068749-98.2024.8.26.0000; Relator (a): J.B. Paula
Lima; Orgdo Julgador: 1¢ Camara Reservada de Direito Empresarial; Foro de Mogi
Mirim - 4° Vara, Data do Julgamento: 14/08/2024,; Data de Registro: 15/08/2024).

AGRAVO DE INSTRUMENTO — RECUPERACAO JUDICIAL (J. RUFINUS) — Decisdo
monocratica prolatada no E. STJ que revoga a convolagdo em faléncia — Retorno dos
autos a origem — Retomada do trdmite processual sob classe de recuperagdo judicial e
absteng¢do da pratica de qualquer ato com fundamento logico-juridico no acorddo
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nulificado — Decisdo singular que, por novos fundamentos, mantém o afastamento dos
socios administradores — Pertinéncia — Panorama descrito com precisdo impar —

devedora, _despesas _injustificdveis, _descapitalizacdo da empresa, operacoes

prejudiciais ao seu funcionamento regular, distribuicdo de lucros de maneira

beneficiamento a determinados credores em violacdo a paridade — Inconformismo
recursal dos socios afastados — Minuta recursal que impugna a atua¢do da Gestora
Provisoria, suscita desatendimento da decisdo Superior, faz expressa mengdo a violagdo
ao contraditorio e insiste na reforma para permitir-se ao menos a retomada da
administragdo operacional e comercial — Pretensdo de reforma que nada esclarecer a
respeito das condi¢oes apuradas — Fatos e fundamentos constatados pela

decisoes anteriores e vigentes proferidas pela DD. Magistrada Singular que preside o
feito — Atuag¢do dos auxiliares do juizo ndo afastada diretamente pela decisdo
monocratica prolatada na Corte Infraconstitucional — Suficiente clareza quanto a
incidéncia das hipdteses previstas no art. 64, incisos Il e 1V, LREF — Contraditorio
diferido ndo implica nulidade — Precedentes — Longinqua recuperagdo judicial (2016-
2024) e incidentes de desconsiderag¢do da personalidade juridica nos quais nada se
esclarece acerca da atuagdo temerdria e prejudicial do socios afastados — Ausente
qualquer fundamento logico-juridico amparado no julgamento nulificado — Temerario
atender-se a pretensdo dos recorrentes — Razdes recursais que ndo infirmam a andlise
singular — Decisdo mantida por seus proprios fundamentos — Agravo desprovido.
Dispositivo: negam provimento ao recurso.

(TJSP; Agravo de Instrumento 2058701-80.2024.8.26.0000; Relator (a): Ricardo
Negrdo; Orgdo Julgador: 2° Cimara Reservada de Direito Empresarial; Foro de
Osasco - 7% Vara Civel; Data do Julgamento: 16/04/2024; Data de Registro:
16/04/2024).

Como elemento a mais para justificar a nomeagao de um gestor judicial, anoto
o inadimplemento da remuneracido dos administradores judiciais, o que demonstra o
descontrole sobre as proprias contas. Nesse sentido, vejamos o Relatorio de Créditos
Extraconcursais do evento 157, OUT2 (incidente n.° 50025205920248210028, de
marco/2026):

2.3 DEMAIS DEBITOS EXTRACONCURSAIS

Cabe mencionar, ainda, que os procuradores do Recuperando noticiaram a esta equipe técnica um relevante
inadimplemento de seus honorarios - os quais também se enguadram na condigdo de créditos extraconcursais no
presente procedimento. Por se tratar de assunto particular entre o devedor e seus patronos, bem como o presente feito
nao se tratar de procedimento falimentar, a Administracao Judicial entende como prudente nao trazer os respectivos

comprovantes aos autos neste momento, sem prejuizo da reanalise em sendo conveniente ao contexto dos autos.

Por fim, cabe reiterar a inadimpléncia substancial dos honordrios desta Administragdo Judicial, que na
presente data somam a monta vencida de RS 562.112,33 (quinhentos e sessenta e dois mil, cento e doze reais e trinta e

trés centavos), além de parcelas vincendas que somam R$ 633.178,28.

A Administracdo Judicial manifesta preocupacdo com a reiterada conduta de ndo cumprimento de obrigacdes

por parte do Recuperando, opinande pela imediata regularizacao, sob pena das medidas legais cabiveis.

Referido relatorio é relativo a ILARIO ALBERTON. Logo, cuida-se de situacdo
agravada pelo fato de o recuperando estar transferindo recursos para um recuperacdo que
sequer € a sua, como visto anteriormente, enquanto sequer esta fazendo frente aos custos da
sua propria recuperacao judicial.
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No caso, de IVAN, a situacdo relativa a remuneragdo do administrador judicial
ndo ¢ diferente. Exemplificativamente, cito a peticdo do evento 480, PET1, de dezembro de
2025, na qual o auxiliar do juizo informou um saldo devedor de R$ 900.693,42.

Recentemente, mnos autos do agravo de instrumento n.° 5307181-
10.2025.8.21.7000, relativo a processo que tramita nesta Vara Empresarial, o TJRS extinguiu
processo de recuperagdo judicial, sem resolucdo do mérito, baseando-se no inadimplemento
contumaz dos honorarios do administrador judicial:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECUPERACAO JUDICIAL. REMUNERACAO DO
ADMINISTRADOR JUDICIAL. INADIMPLEMENTO CONTUMAZ. INVIABILIDADE
ECONOMICA DA DEVEDORA. EXTINCAO DO PROCESSO SEM RESOLUCAO DO
MERITO. 1. Trata-se de agravo de instrumento interposto pela administradora judicial
contra decisdo que indeferiu o pedido de extingdo da recuperagdo judicial sem
resolug¢do de mérito em razdo do inadimplemento reiterado de sua remuneragdo,
apontando que a cobranga deveria ser realizada por execu¢do autonoma. 2. A questio
em discussdo consiste em definir se a remuneragdo do administrador judicial constitui
despesa essencial ao desenvolvimento valido do processo de recuperagdo judicial e se o
inadimplemento contumaz dessa verba, aliado ao descumprimento de ordens judiciais
de pagamento, autoriza a extingdo do processo sem resolucdo de mérito por auséncia
de pressupostos de constitui¢do e de desenvolvimento valido e regular do feito. 3. A
remuneragdo do administrador judicial possui natureza de despesa processual
extraconcursal essencial, sendo de responsabilidade exclusiva do devedor o seu
adimplemento. 4. A capacidade financeira para arcar com as despesas minimas do
procedimento de soerguimento é pressuposto indispensavel para o desenvolvimento
valido e regular do processo de recuperagdo judicial. 5. O inadimplemento reiterado de
honordrios homologados e de acordos de reparcelamento subsequentes, somado a
expressa confissdo de auséncia de liquidez e ao descumprimento de ordem judicial de
pagamento exarada em sede recursal, evidencia a absoluta inviabilidade econémica
das devedoras e o descaso com a autoridade do Poder Judicidrio. 6. A remessa do
auxiliar da justica as vias executivas ordinarias para a cobranga de seus honoradrios é
incompativel com os deveres de imparcialidade, isencdo e fiscalizagdo inerentes ao
encargo publico, gerando manifesto conflito de interesses e violando o principio da
paridade de armas. 7. Verificada a auséncia de pressupostos de constitui¢do e de
desenvolvimento vdlido e regular do processo, impoe-se a exting¢do do feito sem
resolugdo de mérito, nos termos do artigo 485, inciso IV, do Codigo de Processo Civil.
8. Recurso conhecido e provido para reformar a decisdo recorrida e julgar extinto o
processo de recuperag¢do judicial sem resolu¢cdo de mérito. AGRAVO DE
INSTRUMENTO PROVIDO(Agravo de Instrumento, N° 53071811020258217000,
Quinta Cdmara Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator: Niwton Carpes da Silva,
Julgado em: 24-06-2026)

Logo, a se deixar a situagdo como se encontra, ¢ grave o risco de extingdo do
processo sem resolucdao do mérito, "solucdo" que certamente ndo esta alinhada a finalidade da
recuperagao judicial.

Oportunizado o contraditério aos recuperandos, respeitando o entendimento
contrario, entendo que as suas manifestacdes sdo insuficientes para modificar a conclusdo do
juizo. Ora, os devedores sio empresarios abastados e, teoricamente, com condi¢cdes de
contratar os melhores profissionais para conferir correcio e transparéncia as suas
operacdes. Se, mesmo assim, o observador judicial constatou tantas situagdes atipicas,
parece-me que o caso ¢ de imediata intervengdo do juizo para apura-las e sana-las.
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No mais, repita-se que se trata de medida provisoria e de cunho cautelar. Se
identificado que ndo € mais necessaria, 0 juizo a revogara prontamente.

Sumulando, presentes os requisitos, ¢ no melhor interesse da recuperagao
judicial, ¢ imperioso o afastamento dos administradores a nomeagao de um gestor judicial.

Sobre a identidade desse gestor, dispde o art. 65 da LREF:

Art. 65. Quando do afastamento do devedor, nas hipoteses previstas no art. 64 desta Lei,
0 juiz convocard a assembléia-geral de credores para deliberar sobre 0 nome do gestor
Jjudicial que assumird a administracdo das atividades do devedor, aplicando-se-lhe, no
que couber, todas as normas sobre deveres, impedimentos e remunera¢do do
administrador judicial.

$ 1° O _administrador judicial exercerd as funcies de gestor enquanto a assembléia-
geral ndo deliberar sobre a escolha deste.

$ 2° Na hipotese de o gestor indicado pela assembléia-geral de credores recusar ou
estar impedido de aceitar o encargo para gerir os negocios do devedor, o juiz
convocara, no prazo de 72 (setenta e duas) horas, contado da recusa ou da declaragdo
do impedimento nos autos, nova assembléia-geral, aplicado o disposto no § 1° deste
artigo.

As circunstancias do caso concreto, todavia, ndo recomendam essa dinamica.
Como visto, ja ha OBSERVADOR JUDICIAL ("watchdog") nomeado para atuar na
fiscalizacdo financeira, contabil e operacional in loco das atividades empresariais dos
recuperandos IVAN ALBERTON ¢ ILARIO ALBERTON. A esse mesmo profissional foi
atribuida a gestao da atividades em caso de aplicagao do afastamento, conforme consignado
no evento 492, DESPADECI:

Preclusa esta decisdo, e caso se evidencie recalcitrancia por parte dos recuperandos em
relagdo ao seu cumprimento, o juizo poderd aplicar a sang¢do de destituicdo completa
dos devedores da condugdo das atividades (art. 65 da Lei n.° 11.101/2005). Com
isso, havera a consolidacdo dos poderes de gestio na pessoa do watchdog, que
passard a atuar como gestor judicial, o que serd submetido ao controle da AGC (art.
65 da LREF).

Ou seja, ja ha decisdo nomeando pessoa diversa do administrador judicial, o
qual ja possui as suas proprias atribuigoes.

Quanto a convocacdo de AGC para tratar do tema, parece-me mais util
aguardar a manifestacio dos préoprios recuperandos. Caso ndo se oponham a decisdo ora
proferida, ndo havera sequer interesse em convocar credores para debates.

No mais, sobre a remuneragdo do agora GESTOR JUDICIAL, ¢é evidente que as
suas responsabilidades aumentaram muito, uma vez que agora também incumbido de gerir a
atividade empresaria, o que certamente demandara mais tempo, dedicagdo e recursos.

Diante disso, € o caso de majorar o patamar remuneratério fixado no evento
492, DESPADEC1 (RS 15.000,00 mensais) para RS 25.000,00 (vinte e cinco mil reais)
mensais, o qual, a meu ver, representa justa compensagdo pelas responsabilidades ora
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assumidas.. No mesmo sentido, fica mantido o pré-labore fixado ao recuperando na mesma
decisdo (IVAN ALBERTON: R$ 25.000,00; ILARIO ALBERTON: R$ 30.000,00).

ISSO POSTO, acolhendo as manifestagdes dos administradores judiciais
(evento 588, PARECERI, evento 406, PET1 - autos n.° 50020113120248210028), com base
no art. 64, IV e V, DETERMINO O AFASTAMENTO dos Srs. IVAN LUIS PEZENTE
ALBERTON (CPF: 457.730.760-04) ¢ ILARIO ALBERTON (CPF: 043.324.400-30), assim
como de VITORIA ALBERTON e/ou outra interposta pessoa, da condugio da atividade
empresarial em processo de recuperagdo em ambos os feitos (autos n.° 5002011-
31.2024.8.21.0028 e  5001546-22.2024.8.21.0028),  consistente = nos  seguintes
empresarios/sociedades empresarias:

- AGROPECUARIA GUARITA LTDA, CNPJ: 39356676000158 (Sociedade Empresaria
Limitada)

- IVAN LUIS PEZENTE ALBERTON, CNPJ: 53564800000100 (Empresario Individual)

- ILARIO ALBERTON E CIA, CNPJ: 53551710000176 (Empresario Individual)

Em consequéncia, com base no art. 65 da LREF, NOMEIO para a fun¢do de
GESTOR JUDICIAL o proprio OBSERVADOR JUDICIAL ("watchdog"):

MAESTRIA PERICIA E ASSESSORIA EMPRESARIAL LTDA., CNPJ: 41.745.453/0001-24, com sede na
Rua General Prestes Guimaraes, 248 / Sala 601, Passo Fundo/RS, na pessoa de Clévis Girardelo -
CRARS 10789; e Diogo Gregori - OABRS 78325.

A GESTORA JUDICIAL agora ficarda encarregada de gerir ela propria a
movimentacdo financeira, contabil e operacional das atividades empresariais dos
recuperandos, sob fiscalizagdo da administradora judicial nomeada. Inclui-se em sua atuagao,
mas ndo se restringe, a movimentacdo de contas bancarias, pagamentos a funcionarios e
fornecedores, contratacdes necessarias a exploragdo da atividade empresaria, em sintese,
todos os atos inerentes & empresa em recuperacdo. Os afastados - Srs. IVAN LUIS PEZENTE
ALBERTON (CPF: 457.730.760-04) ¢ ILARIO ALBERTON (CPF: 043.324.400-30) - ficam
PROIBIDOS de praticar tais atos.

Naturalmente, na forma do art. 66 da LREF, fica vedada a pratica de qualquer
ato de disposi¢do ou oneragdo de bens dos recuperandos sem autorizagao judicial.

Ficam mantidos 8 GESTORA JUDICIAL todos os poderes que lhe haviam
sido concedidos no evento 492, DESPADECI.

Os recuperandos, a pedido do GESTOR, ficam DESDE LOGO intimados para
providenciar a imediata entrega ao gestor judicial de todos os livros, documentos, contratos,
controles internos, registros contdbeis, acessos bancdrios, certificados digitais, tokens, senhas,
usuarios de sistemas, chaves eletronicas e quaisquer outros instrumentos indispensaveis a
continuidade da administragdo das empresas, sob pena de multa didria.

Pela execucao das atribuicdes ora estabelecidas, 0 GESTOR JUDICIAL fara
jus a remuneracio mensal de RS 25.000,00 (vinte e cinco mil reais).
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O pagamento devera ser apropriado diretamente pelo GESTOR, no prazo
de até S (cinco) dias apés a entrega e aprovacio do relatéorio mensal de prestacio de
contas. A auséncia de entrega do relatério suspenderd o pagamento correspondente, sem
prejuizo da apuragdo de responsabilidades.

A Secretaria devera providenciar a expedi¢io de termo de compromisso, com
prazo de 02 dias para assinatura, a qual podera ser feita eletronicamente.

O termo de compromisso servira para que as instituicdes financeiras promovam
a imediata substituicdo dos poderes de movimentacdo das contas bancarias dos recuperandos
em favor do gestor judicial nomeado, o que devera constar expressamente.

Se 0 GESTOR entender necessario, EXPECAM-SE oficios a Junta Comercial
e a Receita Federal comunicando-lhes a presente decisao.

Agendei a juntada da decisdo aos autos n.° 50020113120248210028 para a
producio de idénticos efeitos.

Agendadas as intimagdes eletronica de todos os cadastrados.

A administragio judicial para publicar a presente decisio no website da
recuperagdo judicial.

2. Atestado VMG

Como viu-se acima, emerge a necessidade de apurar o historico de safras dos
recuperandos.

Consequentemente, DETERMINO ao GESTOR JUDICIAL que, apds a sua
assuncao no cargo, no prazo de inicial de 30 (trinta) dias, providencie a emissiao do atestado
VMG Origem dos imdveis objetos dos feitos, com a reconstrugdo das tltimas cinco safras,
por meio da plataforma credenciada pelo Ministério da Agricultura disponivel em
www.agromai.com.br.

Determino, ainda, a ativagdo do VMG Curso para o acompanhamento da safra
em curso na mesma area, com a juntada periodica dos relatorios aos autos.

A emissdo ¢é orientada passo a passo pela propria plataforma, que requisitara o
niumero do CAR (Cadastro Ambiental Rural) do imoével, do qual se extrai o
georreferenciamento do perimetro e dos talhdes, e a indicagdo das culturas plantadas.

Duvidas operacionais poderdo ser dirimidas pelo canal de suporte indicado

abaixo.
Acesso. Acessar www.agromai.com.br e clicar em "Acessar a plataforma”, que abre o
aplicativo em app.agromai.com.br.
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Identificagcdo da area. Informar o imovel objeto do processo com o respectivo CAR. A
partir do CAR, a plataforma localiza o perimetro e os talhdes por georreferenciamento.
Em seguida, indicar as culturas plantadas. Lavouras de grdos em todo o territorio
nacional podem ser processadas.

VMG Origem. Solicitar a reconstrugdo das ultimas cinco safras.
VMG Curso. Ativar o monitoramento da safra vigente para a mesma drea.

Suporte. Botdo "Suporte" (WhatsApp) no rodapé do site, ou direto pelo (51) 93619-
3883. A equipe orienta a emissdo passo a passo.

Os recuperandos ficam cientes da necessidade de providenciar ao gestor judicial
todos as informagdes e documentos necessarios ao cumprimento da ordem, sob pena de
desobediéncia.

3. No mais, aguarde-se a juntada do primeiro relatorio de prestacao de contas do
GESTOR.

Documento assinado eletronicamente por EDUARDO SAVIO BUSANELLO, Juiz de Direito, em 21/08/2026, as
15:43:02, conforme art. 1°, III, "b", da Lei 11.419/2006. A autenticidade do documento pode ser conferida no site
https://eproclg.tjrs.jus.br/eproc/externo_controlador.php?acao=consulta_autenticidade documentos, informando o codigo
verificador 10112109107v60 e o codigo CRC d21d882e.
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